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Именем Российской Федерации 

Р Е Ш Е Н И Е 

город Омск 
31 августа 2022 года 

№ дела 

А46-12458/2022 

Резолютивная часть решения оглашена 24 августа 2022 года. 

Решение в полном объеме изготовлено 31 августа 2022 года.  

Арбитражный суд Омской области в составе судьи Захарцевой С.Г. при ведении 

протокола судебного заседания помощником судьи Луговик М.В., рассмотрев дело № А46-

12458/2022 по заявлению Управления Министерства внутренних дел Российской Федерации 

по городу Омску (ИНН 5507213615, ОГРН 1095543030329) о привлечении общества с 

ограниченной ответственностью «П и Компания» (ИНН 5501093929, ОГРН 1065501030704) 

к административной ответственности по части 3 статьи 14.17 Кодекса Российской 

Федерации об административных правонарушениях,  

при отсутствии в заседании суда лиц, участвующих в деле, надлежащим образом 

извещенных, 

У С Т А Н О В И Л :  

Управление Министерства внутренних дел Российской Федерации по городу Омску 

(далее - заявитель, Управление, УМВД России по г. Омску) обратилось в Арбитражный суд 

Омской области с заявлением о привлечении общества с ограниченной ответственностью «П 

и Компания» (далее – заинтересованное лицо, общество, ООО «П и Компания») к 

административной ответственности по части 3 статьи 14.17 Кодекса Российской Федерации 

об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ). 

Определением Арбитражного суда Омской области от 25.07.2022 указанное заявление 

принято, возбуждено производство по делу № А46-12458/2022.  

Лица, участвующие в деле, надлежащим образом извещенные о времени и месте 

судебного разбирательства, в заседание суда явку своих представителей не обеспечили, 

ходатайств не направили, по правилам части 2 статьи 205 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации (далее - АПК РФ) дело рассмотрено в их отсутствие по 

имеющимся в деле доказательствам.  

Рассмотрев представленные в материалы дела доказательства, суд установил 

следующие обстоятельства. 

На основании рапорта, поступивших 29.04.2022, Врио начальника ОП № 8 УМВД 

России по городу Омску подполковнику полиции И.В. Мироненко УУП ОП № 8 УМВД 

России по городу Омску майором полиции Е.А. Васильковым проведена проверка в 

торговом павильоне, расположенном по адресу: город Омск, пр. Мира д. 88/1.  

В ходе проверочных мероприятий 29.04.2022 в 14 час. 00 мин. в торговом павильоне, 

расположенном по адресу: город Омск, пр. Мира д. 88/1, в котором осуществляет 

деятельность ООО «П и Компания», установлен факт реализации алкогольной продукции, а 

именно: одной бутылки пищевкусовой добавки «Хлебная», емкостью 0,5 литров, крепостью 

40 %, по пене 200 рублей за бутылку.  

Кроме того, согласно протоколу осмотра принадлежащих юридическому лицу 

помещений, территорий и находящихся там вещей и документов от 29.04.2022 должностным 

лицом административного органа произведен осмотр торгового павильона входе которого 

обнаружена и изъята следующая алкогольная продукция: пищевкусовая добавка «Хлебная» в 

стеклянной таре, объемом 0,5 литра крепостью 40 %, в количестве 19 бутылок, водка 

«Русская» в стеклянной таре, объемом 0,5 литра крепостью 40 %, в количестве 30 бутылок, 

лосьон «Перцовый», бутылок объемом 100 мл. с содержанием этилового спирта 70% в 

количестве 42 шт. 

Согласно сведений из ЕГРЮЛ, записей о наличии у Общества лицензии на розничную 

продажу алкогольной продукции, действующей на дату проведения осмотра, не имеется. 

Усмотрев в указанных выше действиях Общества состав административного 

правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 14.17 КоАП РФ, уполномоченное 
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должностное лицо административного органа составило в отношении ООО «П и Компания» 

протокол об административном правонарушении от 06.07.2022 № 202280801501. 

В порядке части 3 статьи 23.1 КоАП РФ, на основании указанного протокола заявитель 

обратился в Арбитражный суд Омской области с требованием о привлечении ООО «П и 

Компания» к административной ответственности. 

Исследовав и оценив обстоятельства дела, имеющиеся в деле доказательства, 

арбитражный суд находит требование заявителя подлежащим удовлетворению по 

следующим основаниям. 

В соответствии с частью 6 статьи 205 АПК РФ при рассмотрении дела о привлечении к 

административной ответственности арбитражный суд в судебном заседании устанавливает, 

имелось ли событие административного правонарушения и имелся ли факт его совершения 

лицом, в отношении которого составлен протокол об административном правонарушении, 

имелись ли основания для составления протокола об административном правонарушении и 

полномочия административного органа, составившего протокол, предусмотрена ли законом 

административная ответственность за совершение данного правонарушения и имеются ли 

основания для привлечения к административной ответственности лица, в отношении 

которого составлен протокол, а также определяет меры административной ответственности. 

Частью 3 статьи 14.17 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за 

производство или оборот этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции без 

соответствующей лицензии. 

Правовые основы производства и оборота этилового спирта, алкогольной и 

спиртосодержащей продукции и ограничения потребления (распития) алкогольной 

продукции в Российской Федерации урегулированы Федеральным законом от 22.11.1995 № 

171-ФЗ "О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, 

алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) 

алкогольной продукции" (далее - Закон № 171-ФЗ). 

Исходя из положения, предусмотренного в пункте 16 статьи 2 Закона № 171-ФЗ, под 

оборотом алкогольной продукции понимается закупка (в том числе импорт), поставки (в том 

числе экспорт), хранение, перевозки и розничная продажа, на которые распространяется 

действие настоящего Федерального закона. 

Согласно пункту 2 статьи 18 Закона № 171-ФЗ лицензированию подлежат, в том числе 

следующие виды деятельности: хранение этилового спирта, алкогольной и 

спиртосодержащей пищевой продукции; закупка, хранение и поставки алкогольной и 

спиртосодержащей продукции; розничная продажа алкогольной продукции. 

Пунктом 1 статьи 26 Закона № 171-ФЗ установлен запрет на производство и оборот 

этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции без соответствующих 

лицензий. 

В силу пункта 3 статьи 26 Закона № 171-ФЗ юридические лица, должностные лица и 

граждане, нарушающие требования данного Федерального закона, несут ответственность в 

соответствии с законодательством Российской Федерации. 

Лицензии на розничную продажу алкогольной продукции представителями ООО «П и 

Компания», надлежащим образом уведомленными о времени и месте как составления 

протокола об административном правонарушении, так и судебного разбирательства, в 

материалы дела не представлено.  

В соответствии с частями 1, 2 статьи 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об 

административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании 

которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, 

устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, 

виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные 

обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные 

устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, 

предусмотренными настоящим кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется 

производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, 

свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных 

consultantplus://offline/ref=C6EF3AE28B6C46D1117CA5AF47CC211DC5CC9F7F886A6FDC5A6D76FCECAD28D58E0B57AD4CE9C943450D6038B4F19C5E3C8D5775D30BAE29U0V3M
consultantplus://offline/ref=C6EF3AE28B6C46D1117CA5AF47CC211DC5CC9F7F886A6FDC5A6D76FCECAD28D58E0B57AD4CE9C943460D6038B4F19C5E3C8D5775D30BAE29U0V3M
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технических средств, вещественными доказательствами. 

В месте с тем, протоколом осмотра принадлежащих юридическому лицу помещений, 

территорий и находящихся там вещей и документов от 29.04.2022, актом закупки свободной 

реализуемой продукции и услуг от 29.04.2022, актом добровольной выдачи от 29.04.2022, 

фотоматериалами, объяснениями Лаврова С.В., Лавровой Е.С. и Корсакова А.Н., протоколом 

об административном правонарушении от 06.07.2022 № 202280801501 и Обществом 

фактически не отрицается факт реализации алкогольной продукции при отсутствии 

действующей лицензии на право розничной продажи алкогольной продукции. 

Учитывая изложенное и принимая во внимание вышеприведенные данные, 

содержащиеся в представленных в материалы дела доказательствах, суд приходит к выводу о 

доказанности события и наличия в действиях общества объективной стороны 

административного правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 14.17 КоАП РФ. 

В соответствии с пунктом 3 статьи 26.1 КоАП РФ по делу об административном 

правонарушении подлежит выяснению виновность лица в его совершении. 

В части 1 статьи 1.5 КоАП РФ установлено, что лицо подлежит административной 

ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых 

установлена его вина. 

Юридическое лицо признается виновным в совершении административного 

правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения 

правил и норм, за нарушение которых КоАП РФ или законами субъекта Российской 

Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были 

приняты все зависящие от него меры по их соблюдению (часть 2 статьи 2.1 КоАП РФ). 

Пленум Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации в пункте 16.1 

постановления от 02.06.2004 № 10 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной 

практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях" разъяснил, что в 

отношении юридических лиц КоАП РФ формы вины (статья 2.2 КоАП РФ) не выделяет. В 

тех случаях, когда в соответствующих статьях Особенной части КоАП РФ возможность 

привлечения к административной ответственности за административное правонарушение 

ставится в зависимость от формы вины, в отношении юридических лиц требуется лишь 

установление того, что у соответствующего лица имелась возможность для соблюдения 

правил и норм, за нарушение которых предусмотрена административная ответственность, но 

им не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению (часть 2 статьи 2.1 

КоАП РФ). Обстоятельства, указанные в части 1 или 2 статьи 2.2 КоАП РФ, применительно к 

юридическим лицам установлению не подлежат. 

Поскольку в данном случае административное производство возбуждено в отношении 

юридического лица, то его вина в силу части 2 статьи 2.1 КоАП РФ определяется путем 

установления обстоятельств того, имелась ли у юридического лица возможность для 

соблюдения правил и норм, за нарушение которых КоАП РФ или законами субъекта 

Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, и были ли 

приняты данным юридическим лицом все зависящие от него меры по их соблюдению. 

Вместе с тем каких-либо доказательств, свидетельствующих о том, что общество 

предприняло исчерпывающие меры для соблюдения требований в сфере реализации 

алкогольной продукции обществом не представлено, как и не представлено доказательств 

невозможности соблюдения обществом приведенных требований в силу чрезвычайных 

событий и обстоятельств, которые оно не могло предвидеть и предотвратить при 

соблюдении той степени заботливости и осмотрительности, которая от него требовалась. 

При рассмотрении дела судом не установлено обстоятельств, находящихся вне 

контроля общества и препятствующих исполнению ему требований законодательства в 

области лицензируемого вида деятельности - реализации алкогольной и спиртосодержащей 

продукции. Общество не проявило ту степень заботливости и осмотрительности, какая 

требовалась от него в целях надлежащего исполнения обязанностей, предусмотренных 

Законом № 171-ФЗ, не приняло все зависящие от него меры по соблюдению указанных 

правил и норм, за нарушение которых предусмотрена ответственность, в связи с чем 

правомерен вывод административного органа о наличии вины общества в совершении 
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вмененного ему административного правонарушения. 

Учитывая изложенное, суд приходит к выводу о наличии в действиях общества состава 

административного правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 14.17 КоАП РФ, в 

том числе вины общества в его совершении. 

Каких-либо нарушений порядка производства по делу об административном 

правонарушении, установленного КоАП РФ, судом не установлено. 

Срок давности привлечения к административной ответственности, предусмотренный 

частью 1 статьи 4.5 КоАП РФ, на момент рассмотрения дела об административном 

правонарушении и назначения административного наказания не истек; обстоятельств, 

исключающих производство по делу об административном правонарушении в отношении 

общества, судом так же не установлено (статья 24.5 КоАП РФ). 

С учетом обстоятельств дела, характера совершенного правонарушения, суд не 

усматривает оснований для уменьшения размера административного штрафа либо для его 

замены на предупреждение, поскольку действия общества по продаже алкогольной 

продукции без подтверждения ее качества и безопасности могли повлечь за собой  

причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей. 

Принимая во внимание объем изъятой алкогольной продукции, суд приходит к выводу, 

что наказание в виде административного штрафа в размере минимальном размере санкции 

части 2 статьи 14.17.1 КоАП РФ, то есть в размере 3 000 000,00 руб. соразмерно 

совершенному Обществом правонарушению. 

Представителями Общества на наличие каких-либо исключительных обстоятельств, 

позволяющих снизить размер штрафа, в ходе рассмотрения дела указано не было. 

По мнению суда, указанный размер административного штрафа является соразмерным 

совершенному правонарушению, отвечает принципам разумности и справедливости, 

соответствует тяжести совершенного правонарушения, обеспечивает достижение целей 

административного наказания, предусмотренных частью 1 статьи 3.1 КоАП РФ и  является 

достаточным для побуждения Общества к соблюдению требований законодательства. 

На основании статьи 25 Закона № 171-ФЗ и части 3 статьи 3.7 КоАП РФ реализуемая 

обществом в отсутствие лицензии алкогольная продукция находится в незаконном обороте и 

подлежит изъятию и уничтожению. 

В силу части 3 статьи 29.10 КоАП РФ арбитражный суд в резолютивной части решения 

должен решить вопрос об изъятых вещах, а также о вещах, на которые наложен арест, если в  

отношении их не применено или не может быть применено административное наказание в 

виде конфискации. 

Документов в подтверждение легальности изъятой алкогольной продукции материалы 

настоящего дела не содержат, в связи с чем изъятая алкогольная продукция подлежит 

направлению на уничтожение в порядке, определённом Законом № 171-ФЗ Постановлением 

Правительства Российской Федерации от 28.09.2015 № 1027 «О реализации мер по 

пресечению незаконных производства и (или) оборота этилового спирта, алкогольной и 

спиртосодержащей продукции» и действующими с 13.10.2015 «Правилами уничтожения по 

решению суда изъятых или конфискованных этилового спирта, алкогольной и 

спиртосодержащей продукции, указанных в подпунктах 1 - 3 пункта 1 статьи 25 

Федерального закона «О государственном регулировании производства и оборота этилового 

спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления 

(распития) алкогольной продукции», а также сырья, полуфабрикатов, производственной, 

транспортной, потребительской тары (упаковки), этикеток, средств укупорки 

потребительской тары, используемых для производства этилового спирта, алкогольной и 

спиртосодержащей продукции, федеральных специальных марок и акцизных марок (в том 

числе поддельных) для маркировки алкогольной продукции, указанных в подпункте 4 пункта 

1 статьи 25 Федерального закона». 

Руководствуясь статьями 167-170, 206 АПК РФ, именем РФ, суд 

Р Е Ш И Л :  

заявление Управления Министерства внутренних дел Российской Федерации по городу 

Омску удовлетворить.  
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Привлечь общество с ограниченной ответственностью «П и Компания» (ИНН 

5501093929, ОГРН 1065501030704. адрес регистрации: 644085, Омская область, город Омск, 

Проспект Мира, 173, корпус 2) к административной ответственности по части 3 статьи 14.17 

Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях с назначением 

административного наказания в виде штрафа в размере 3 000 000,00 руб. 

Административный штраф подлежит перечислению по следующим реквизитам: УФК 

по Омской области (УМВД России по Омской области), ИНН 5507213615, КПП 550701001, 

ОКТМО 52701000, номер счета получателя платежа: 03100643000000015200, кор./сч.: 

40102810245370000044, наименование банка: Отделение Омск Банка России// УФК по 

Омской области г. Омск, код бюджетной классификации 18811601331010000140, УИН 

18880455222808015012. 

В соответствии с пунктом 2 части 3 статьи 29.10 КоАП РФ передать алкогольную 

продукцию, изъятую согласно протоколу осмотра принадлежащих юридическому лицу или 

индивидуальному предпринимателю помещений, территорий и находящихся там вещей и 

документов от 29.04.2022 на уничтожение в установленном законом порядке, а именно: 

пищевую добавку «Хлебная» в стеклянной таре объемом 0,5 литров крепостью 40 % в 

количестве 19 бутылок; водку «Русская» в стеклянной таре объемом 0,5 литров крепостью 40 

% в количестве 30 бутылок; лосьон «Перцовый» объемом 100 мл. с содержанием этилового 

спирта 70 % в количестве 42 бутылок.  

Административный штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления 

решения в законную силу (доказательства уплаты штрафа представить в суд). 

Исполнительный лист на основании судебного акта арбитражного суда по делу о 

привлечении к административной ответственности не выдается, принудительное исполнение 

производится непосредственно на основании этого судебного акта. 

Судом также разъясняется, что в случае ненаправления лицом, привлеченным к 

административной ответственности, в суд документа, свидетельствующего об уплате 

административного штрафа, по истечении 60 дней со дня вступления в законную силу 

решения суда, арбитражным судом направляется копия настоящего решения на взыскание 

штрафа судебному приставу-исполнителю по месту жительства (нахождения) лица, 

привлекаемого к административной ответственности. 

Решение может быть обжаловано в порядке апелляционного производства в Восьмой 

арбитражный апелляционный суд (644024, Омская область, город Омск, улица 10 лет 

Октября, дом 42) в течение 10 дней со дня принятия решения (изготовления его в полном 

объеме). Решение может быть обжаловано в порядке кассационного производства  в срок, не 

превышающий двух месяцев со дня вступления его в законную силу, в Арбитражный суд 

Западно-Сибирского округа (625010, Тюменская область, город Тюмень, улица Ленина, дом 

74) при условии, что оно было предметом рассмотрения арбитражного суда апелляционной 

инстанции или суд апелляционной инстанции отказал в восстановлении пропущенного срока 

подачи апелляционной жалобы. Апелляционная и кассационная жалобы подаются в 

арбитражные суды апелляционной и кассационной инстанций через арбитражный суд, 

принявший решение. 
В соответствии с частью 5 статьи 15 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации настоящий судебный акт 

выполнен в форме электронного документа и подписан усиленной квалифицированной электронной подписью судьи. 

Код доступа к оригиналам судебных актов, подписанных электронной подписью судьи, размещенных в «Картотеке арбитражных 

дел», содержится в нижнем колонтитуле на первой странице определений суда по делу. Для реализации ограниченного доступа к 
оригиналу судебного акта необходима регистрация на портале государственных услуг. 

Лицам, участвующим в деле, разъясняется, что в соответствии с частью 1 статьи 122, частью 1 статьи 177, частью 1 статьи 186 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации последующие судебные акты по делу, в том числе итоговые, на бумажном 

носителе участникам арбитражного процесса не направляются, а предоставляются в форме электронного документа, подписанного 

электронной цифровой подписью судьи, посредством их размещения в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» 
(информационная система «Картотека арбитражных дел») в режиме ограниченного доступа по указанному в определениях коду.  

По ходатайству лиц, участвующих в деле, копии судебных актов на бумажном носителе могут быть направлены им в пятидневный 

срок со дня поступления соответствующего ходатайства в арбитражный суд заказным письмом с уведомлением о вручении или вручены  им 

под расписку. 

Информация о движении дела может быть получена путем использования сервиса «Картотека арбитражных дел» 

http://kad.arbitr.ru в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет». 

Судья                                                                                                 С.Г. Захарцева 

http://kad.arbitr.ru/

